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Seznam zkratek 

 BRKO - biologicky rozložitelný komunální odpad 

 DtD - door to door (forma sběru odpadu) 

 OH - odpadové hospodářství  

 SD - sběrný dvůr 

 SEPAR - vybrané vytříděné složky komunálního odpadu podskupiny 20 01 a 15 01 (papír, 

    plast, sklo, kovy a nápojový karton) 

 SH - sběrné hnízdo 

 SKO - směsný komunální odpad (20 03 01) 

 SM - sběrné místo 
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1. Úvod 

V návaznosti na přípravu studie optimalizace systému nakládání s komunálními odpady v obci 

Středokluky bylo provedeno dotazníkové šetření mezi občany, jehož hlavním tématem bylo zjištění 

názorů na současný systém sběru odpadů, na zavedení Door to Door systému sběru bioodpadu, papíru 

a lepenky a plastů.   

2.  Výsledky dotazníkového šetření 

2.1. Obecné informace 

Celkem odpovědělo na dotazník 130 občanů, kteří reprezentovali domácnosti o celkovém počtu 

přibližně 395 osob, což představuje cca 31 % celkového počtu obyvatel obce Středokluky. Na otázku, 

zdali je pro ně problematika nakládání s odpady důležitá, a proto třídí odpad odpovědělo 82,31 % 

respondentů „Rozhodně ano“ a 16,15 % „Spíše ano“. Dále na tuto otázku 1,54 % dotázaných 

odpovědělo „Spíše ne“ a žádný respondent neodpověděl „Rozhodně ne“. 

 

V následujícím grafu jsou uvedeny odpovědi ohledně největších bariér pro třídění odpadů. 

 

Graf č. 1: Jaké vidíte největší bariéry pro třídění odpadů? 
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Dále jsou uvedeny písemné odpovědi respondentů, které na tuto otázku odpověděli „Jiný důvod 

(doplňte v dalším poli)“: 

 

• Kontejner na kov není přístupný každý den. 

• Pokud odpad nárazově netřídíme, pak z důvodu, že popelnice pro třídění odpad jsou plné.  

• Kontejnery na plasty a papír jsou téměř stále plné. 

• Nevejde se mi extra nádoba/koš/na papír, sklo apod. do kuchyně a než to vše válet na chodbě/ve 

sklepe a pak s tím běhat po Nových Středoklukách, tak to občas hodím do komunálu.  

• Žádná přímá motivace, snížení ceny za poplatky .... Není žádný rozdíl mezi třídit a netřídit.  

• Nemám dostatek místa pro třídění ve své domácnosti 

• Chybí sběrný dvůr na odpady typu suť, zbytky po stavbě, velkoobjemový odpad...  

• Poplatek za pronájem popelnice na bioodpad. 

• Třídím, ale chybí mi vetší osvěta, co kam a přístupné místo pro všechny druhy odpadu na vice 

místech. 

• Kontejnery jsou hned plné. 

• Netřídím bioodpad, uvítala bych hromadný kontejner, ne jednotlivé popelnice, pak je cela ulice 

plna popelnic. To je velmi nevkusné, vytváří to “smog” ve veřejném prostoru. Obecně jsou místa 

pro tříděny odpad v naši obci velmi nevkusně řešena. 

• Třídíme velmi důkladně, ale v bezprostředním okolí není kontejner na tetra-paky, takže je musím 

odvážet jinam a doma se kupí. To by vyřešil společný kontejner na "obaly", kde je plast a tetra -

pak (v Praze už to tak je). 

• Třídění vyhovuje – pokud nejsou přeplněny kontejnery (kapacita nádob). 

• Chybí tříděni železa/hliníku. 

• Kontejnery na některý odpad jsou dostupné jen v omezený čas a jsou daleko.  

• Kontejnery na dvoře OÚ nejsou dostupné v době, kdy můžu vyexpedovat z domácnosti vytříděný 

odpad (hlavně o víkendu). 

• Obtížné likvidování velkoobjemového odpadu – málo termínů. 

• Nedostatek kontejnerů například na elektroodpad, oleje a kov (plechovky).  

• Nejčastěji, plný kontejner, např. kartony stále plné. 

• Schází mi kontejnery na plechovky. 

• Některé odpady naleží do velkoobjemového apod. - potřebujeme vyhodit v dany čas, ne až za pár 

měsíců, kdy už se nám na zahradě rozpadne. 

• Malá podpora obce. 

• Snažíme se třídit vše, ale mrzí nás, že kovový odpad je jen na OÚ, a tedy mimo pracovní dobu 

nedostupný. 

• Plné popelnice na plasty a papír. 

• Něco nevím, kam dát např. platy od chemikálií, jídlo apod. 

• Nedostatek kontejnerů na tříděný odpad (některé druhy chybí) a nedostatečné vyvážení 

kontejnerů svozovou firmou. 

• Třídíme, ale vadí nám, že už jsme viděli kolikrát stejně všechno sesypali dohromady, a také že 

bych měla umývat všechny plasty před vyhozením a tím pro změnu zase spotřebovávat vodu apod. 

• Kontejnery jsou často plné. V obci chybí průběžná možnost vyhození komunálního odpadu, 

nábytku anebo sutě. 

• Třídíme a dává nám to smysl, i když mít vlastní popelnice na tříděný odpad by nevadilo . 

• Nedostatečná kapacita. 
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• Třídíme a hodně, chybí detailnější informace, kam třeba dávat kartony od mléka, plechovky, 

resp. informace co kam patří. 
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2.2. Biologicky rozložitelný odpad 

86,92 % respondentů bydlí v domě se zahradou, 10,77 % dotázaných bydlí v bytě, a 2,31 % respondentů 

bydlí v domě bez zahrady. V grafu č. 2 jsou shrnuty odpovědi respondentů na otázku, jak třídí bioodpad.  

 

Graf č. 2: Třídíte jak bioodpad ze zahrady, tak kuchyňský 

 
Dle grafu uvedeného výše je zřejmé, že 29,23 % dotázaných třídí pouze bioodpad ze zahrady, 62,31 % 

respondentů třídí jak bioodpad ze zahrady, tak kuchyňský bioodpad a 8,46 % netřídí bioodpad vůbec. 

 

  

29,23%

62,31%

8,46% Třídím pouze bioodpad ze

zahrady, na zbytek využívám

nádoby na směsný odpad

Třídím jak bioodpad ze zahrady,

tak kuchyňský biologicky

rozložitelný odpad

Netřídím bioodpad vůbec,

využívám nádoby na směsný

odpad (v případě této odpovědi

přeskočte otázku č. 7)
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V následujícím grafu jsou uvedeny odpovědi respondentů na otázku, jaké možnosti pro třídění 

bioodpadu využívají.  

 

Graf č. 3: Vyberte z možnosti třídění bioodpadu 

 
Nejčastěji respondenti třídí bioodpad prostřednictvím hnědých popelnic (34,17 %). Dalších 20,83 % 

kompostuje bioodpad, 10,83 % ho odevzdává do velkoobjemového kontejneru na dvoře obecního úřadu 

a 29,17 % využívá kombinaci těchto možností. Dalších 5 % respondentů využívá jiné možnosti pro 

třídění bioodpadu. 

 

Níže jsou uvedeny písemné komentáře respondentů k této otázce:  

 

• Kuchyňský bioodpad netřídím v zimě, kdy není svoz hnědých popelnic. Zároveň, pokud je 

bioodpadu ze zahrady více než pojme hnědá popelnice, využívám obecní kontejner. 

• Problém s hnědou biopopelnici je v zimě. 6 měsíců se nevyváží/a proto v době svozu 

biopopelnice vše třídíme ale v zimě šup do komunálu. 

• Většinu kuchyňského odpadu dovážím ke slepicím. 

• Používám hnědou nádobu i svůj kompostér na zahradě. 

• Kontejner na bioodpad by měl být přístupný i o víkendu a do pozdního odpoledne. 

• Kombinuji kompostér a obecni velký kontejner. 

• Vlastní kompost na zahradě. 

• Slepice. 

• Využíváme jak hnědou popelnici, tak i kontejner u obecního úřadu. 

• Vlastní kompost. 

• Také používám kompostéry na zahradě. 

• Občasně využívám i kontejner na dvoře OÚ. 

• Odvážím bioodpad známému pro slepice a kompost. 

• Posekanou trávu většinou zužitkuji na zahradě, na podzim, pokud je bioodpadu více použiji 

občas i kontejner na dvoře OÚ. 

 

  

34,17%

10,83%20,83%

29,17%

5,00% Pouzívám pronajatou sběrnou

nádobu (hnědá popelnice)

Používám velkoobjemový

kontejner na dvoře obecního

úřadu

Používám vlastní zahradní

kompostér

Kombinace uvedených možností

Jiné třídění bioodpadu (doplňte

v dalším poli)
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Na otázku, jaký systém sběru bioodpadu je optimální, odpověděli respondenti následovně: 

 

Graf č. 4: Jaký systém sběru bioodpadu je pro Vás optimální? 

 

 
 

Pro sběr bioodpadu volí 28,46 % respondentů systém Door to Door. Občasné přistavení 

velkoobjemového kontejneru blíže k bydlišti by vyhovovalo 12,31 % dotázaných, domácí 

kompostování preferuje 9,23 % respondentů a 8,46 % dává přednost sběru do velkoobjemových 

kontejnerů na dvoře obecního úřadu. Kombinaci těchto možností by uvítalo 33,08 % respondentů. 

 

Níže jsou uvedeny písemné komentáře respondentů k této otázce:  

 

• Vše, kam můžu legálně v Nových Středoklukách dávat celoročně bioodpad, vítám. 

• Byl by fajn odvoz odpadu celoročně nebo alespoň prodloužit. 

• Stále otevřené sběrné místo na bioodpad (sběrný dvůr). 

• Bioodpad jako kontejner vedle ostatních velkých kontejneru, tak aby bylo možné do nej dávat 

bioodpad z domácnosti. Ponechaní kontejneru na obecním dvore na vetší věci ze zahrady-

častější vyvoz a delší otvírací doba. 

• Máme vlastní kompostér. 

• Zejména na jaře a na podzim by nebylo ke škodě umístit kontejner blíže k bydlišti. 

• Vlastní kompost. 

• Byla by pro mě zajímavá podpora domácího kompostu například darováním kompostovacích 

nádob občanům, kteří by o ně měli zájem. Jinak využíváme jak hnědou nádobu pro domácnost, 

tak velkoobjemový kontejner za obecním úřadem. 

• Svoz bioodpadu od domu + podpora domácího kompostování + pravidelné umístění 

velkoobjemového kontejneru v Nových Středoklukách. Kontejner na dvoře OÚ nevyhovuje z 

důvodu časové nedostupnosti a při nutnosti dopravy z NS se nám několikrát stalo, že byl plný, 

nedal se využít a museli jsme si to odvézt zpět. Obyvatelé z blízkosti mohou využívat zdarma bez 

nutnosti placené popelnice. My si platíme za svoz bioodpadu v popelnici a možnost likvidace 

na dvoře OÚ je pro nás velmi omezená. 

• Hnědá popelnice + občas přistavený velkoobjemový kontejner. 

• Kombinace pronajata nádoba a trvale kontejner u úřadu na vetší objemy. 

28,46%

8,46%

9,23%

12,31%

33,08%

3,85%

4,62%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Svoz bioodpadu od domu – vlastní hnědá nádoba pro 

domácnost

Sběr skrze velkoobjemový kontejner na dvoře

obecního úřadu

Podpora domácího kompostování - pořízení

kompostérů obcí

Občasné pravidelné umístění velkoobjemového

kontejneru blíže k bydlišti

Kombinace uvedených možností

Nevím, nemám na to názor

Jiný způsob (doplňte v dalším poli)



       ARCH consulting s.r.o. 

13 

 

• Stálá možnost uložit bioodpad někde v obci 24/7. 

• Spolupráce s Kompotem, který dlouhodobě nabízí zužitkování bioodpadu, který se nevejde do 

hnědých popelnic, případně pořízení obecního kompostéru pro urychlení kompostovacího 

procesu a pořízení štěpkováče-drtiče. 

• Uvítala bych vyvážení bio odpadu i v zimních měsících třeba s delší prodlevou 1 za dva měsíce 

na bio odpad z domácnosti by to bylo fajn. 

 

Na otázku, zda by měli zájem o přistavení nádoby na bioodpad ke své nemovitosti, odpověděli 

respondenti následovně: 

 

Graf č. 5: Měli byste zájem o přistavení nádoby (popelnice) na bioodpad ke své nemovitosti? 

 
Dle grafu výše by 70 % dotázaných ocenilo sběr bioodpadu v režimu Door to Door, pouze 21,54 % 

respondentů by hnědou nádobu na bioodpad odmítlo. 

  

Níže jsou uvedeny písemné komentáře respondentů k této otázce:  

 

• U bytovek by mohla být jedna nádoba na bioodpad. 

• Využíváme stávající hnědou popelnici s roční úhradou svozu, toto nám vyhovuje. 

• Máme a platíme Bio/240 l/ a budeme i nadále, ale v létě to kapacitně nestačí a v zimě se bio 

nevyváži, to je ten problém. 

• Ano, jako sezónní záležitost mi to přijde skvěle. 

• Platíme si. 

• K mému bydlišti je nádoba na bioodpad přistavována. 

• Pokud by ta popelnice nebyla zpoplatněná. 

• Ke všem vchodům bytových domů. 

• V zahrádkářské sezoně ano, třeba na plevel, který se nehodí do kompostéru. 

• Preferuji vetší kontejner v miste tříděného odpadu, aby byly ulice bez optického smogu. 

• Popelnici na bioodpad již máme přistavenou. 

• Popelnici si od obce pronajímáme. 

• Nádobu vlastníme. 

• popelnici na bioodpad už máme. 

• Ano, ale záleží na velkosti nádoby, menší 120 l nádoba vyvážená jednou týdně by nestačila. 

70,00%

21,54%

8,46%

Ano

Ne

Nevím, nemám na to

názor
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• Ano, zachovat stávající stav. 

• Určitě bych využíval tuto možnost. 

• Máme kompost. 

• Na Černovičkách máme hnědé popelnice k domu. 

• V současné době mám popelnici pronajatou a platím zvlášť. 

 

V následujícím grafu jsou uvedeny odpovědi respondentů na otázku, zda by měli zájem o pořízení 

kompostérů obcí.  

 

Graf č. 6: Měli byste zájem o pořízení kompostérů obcí? 

 
Dle výsledků by zájem o kompostér mělo pouze 37,69 % respondentů, 42,31 % dotázaných by domácí 

kompostér nevyužilo a 20 % respondentů nemají názor na danou problematiku. 

 

Níže jsou uvedeny písemné komentáře respondentů k této otázce:  

 

• Není nutné zvyšovat náklady obce, kompostér si může pořídit každý sám. 

• Ano, kompostér by byl fajn, klidně i s evidenčním kódem neb máme zahradu/ a v létě by Bio 

popelnice nebyla tak plná a těžká. Plus alespoň 2x ročně přistavení velkého kontejneru /na 

krátký čas/ do Nových Středokluky a ztratí se různé biokupice u silnic a v příkopech. 

• Pokud někdo potřebuje kompostovat kompostér určitě má, stojí 1000 Kč, popřípadě si ho může 

každý vyrobit sám. 

• Nemám na nej na zahradě místo. 

• Asi záleží na tom, jaký typ kompostéru by to byl. Obecně ale spíše ne, protože i nejlepší 

kompostéry trochu zapáchají a lákají hmyz. 

• Již mam 2. 

• Není potřeba, levné se dají sehnat za pár stovek. 

• Obec by měla na svém území zřídit místo pro kompostování, tak jak to mají některé okolní obce, 

a měla by kvalitní zeminu a nevydávala tak "velké" peníze za odvoz něčeho, co má v obci zůstat. 

• Již kompostér máme. 

• Ano, pro domácí využití. 

• Kompostér již máme, každá domácnost by asi měla jiné nároky na velikost, typ atd. 

37,69%

42,31%

20,00%

Ano

Ne

Nevím, nemám na to názor
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• Nevidím jako nutné, pokud bude efektivnější svézt a poté kompostovat v rámci obce. 

• Nevím, jak je velký a kam by se dal umístit. 

• Domnívám se, že většina obyvatel, kteří kompostují, má vlastní kompostér. 

• Máme svůj. 

• Vystačím s bio popelnicí kromě zimy a občas využiji kontejner u OÚ. 
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2.3. Tříděný odpad (nápojové kartony, papír, plasty, sklo, kovy) 

Na otázku, jak vnímají občané současnou sběrnou síť na papír, plasty, sklo, kovy a nápojové kartony 

odpověděli respondenti následovně: 

 

Graf č. 7: Jak vnímáte současnou sběrnou síť na tříděný komunální odpad (barevné kontejnery)?  

 
Kladně současný systém sběru daných druhů odpadu hodnotilo 71,54 % respondentů. Z grafu je patrné, 

že 25,38 % respondentů není spokojeno s aktuálním systémem sběru SEPAR odpadů.   

Dále uvádíme komentáře respondentů:  

• Jen ty kovy nejsou vždy přístupné. 

• Nutné kultivovat sběrné místo, aktuálně stojí kontejnery na trávníku bez dalšího ohrazení, ulice 

Větrná. 

• Uvítala bych více kontejnerů na kov i mimo dvůr OÚ. 

• Občas se stane že jsou kontejnery plné, ale to bych neviděl jako nějaký závažný důvod myslím 

si, že je to nastavené z odvozy dobře nicméně se mi nelíbí místa vybraná pro sběrný odpad tudíž 

pro kontejnery nejsou nijak přizpůsobená tomu aby to vypadalo esteticky kontejner u Silnice je 

odporný. Líbil by se mi nějaké přihrádky či místo vysloveně vyhrazené pro kontejnery které 

zapadá do estetiky daného místa. 

• Více specializovaných kontejnerů by nebylo na škodu. 

• Málo kontejneru na papír, plast, kovy a použity domácí olej. 

• Často přeplněno, u nás pouze plast a papír, hodily by se menší nádoby i na sklo, baterie a 

tetrapaky. 

• V ulici Lidická u koupaliště je žlutý kontejner bez víka, při větrném počasí létají po okolí různé 

druhy plastů – mohlo by se vyřešit? Potom bude má odpověď – perfektní sběrná síť 

• Více míst pro olej a kovy. 

• Chybí kontejner na kov a kontejner na olej je velmi malý. 

• Ale upravené okolí sběrných míst, doplnit spektrum kontejneru na ostatních místech. 

• Často jsou plné. 

• Kontejnerů na sklo, kov a tetrapak je méně. 
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• Kontejnery jsou často rozbité, nedají se zavřít a kapacita nestačí. Hlavně papír a plast. Uvítala 

bych aby se obaly Tetra pak daly házet bud do plastu nebo pairů, v současnosti je jen jeden 

kontejner a ještě daleko. 

• Viz jedna z předchozích otázek – v docházkové vzdálenosti bydliště mi chybí kontejner na tetra 

paky. Bylo by pěkné, kdyby kromě papíru, plastu a skla (a tetrapaků) byl přímo u mého bydliště 

i kontejner na plechovky, ale ten není mimo docházkovou vzdálenost, takže to zvládám. (Nové 

Středokluky). 

• Chybí mi v obci kontejner na oblečení. 

• Na tetrapaky by mohlo být vice, plus chybí na železo/hliník. 

• Přemístění kontejnerů na plast a papír v ulici Nad Běloky není ideální – není bezpečné 

(kontejnery stojí v kopci u vstupu do lesa, a navíc ve slepé zatáčce). Prosíme o přemístění na 

původní vyhrazené místo či na jiné vhodnější místo. 

• Uvítali bychom kontejner na kovový odpad blíž k bydlišti. 

• Často jsou modré a žluté popelnice již v půlce svozné lhůty plné. Hledám pak po obci, kam 

umístit. Bohužel často se pak i hromadí odpad u popelnic...  

• Plasty jsou často přeplněné. 

• Kontejnery bývají často přeplněné, vynášení odpadu je třeba si plánovat na dny hned po jejich 

vyvezení nebo obejít víc míst v obci. 

• Chybí nám kontejnery (popelnice) na kovový odpad, nápojové kartony. Poškozený kontejner na 

papír. 

• Některé kontejnery jsou plné hned po vyvezení – kartony. 

• Schází kontejnery na kovy, které tvoří také podíl zbytečně končící ve směsném odpadu. 

• Líbilo by se mi místa s kontejnery všude upravit, aby nerušily okolí. Jako např. u koupaliště. 

• Ale kartony a kovový odpad je nedostatečný. 

• Nedostatečná nabídka, nepořádek kolem kontejnerů. 

• Přeplněné, mnoho lidi tam hází i to co tam nemá být. Po tom, co se rozhodne kde ta místa budou, 

tak je nutné je jasně vyhradit a urgentně osadit kamerovým systémem. 

• Chybí na plechovky. 

• Kovy a nápojové kartony, olej. 

• Kontejner na elektro a olej nedostatek. 

• Není sběr kovů. 

• Nejsem starší občan, nevadí mi delší vzdálenost. 
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Níže uvádíme odpovědi na otázku, jaké důvody snižují míru třídění. 

Graf č. 8: Jaké důvody snižují míru třídění? 

 

Nejčastějšími důvody, které snižují míru separace je přeplněnost kontejnerů (44,13 %) a nedostatek 

nádob na tříděný odpad (18,99 %). 

Dále uvádíme komentáře respondentů:  

• Někteří lidé třídit nebudou, i kdyby podmínky byly dokonalé. 

• Bylo by fajn přidat více nádob na kov a tetrapaky. 

• Ty, co to cítí tak že je to správné ty už třídí teď je třeba motivovat skupinu občanů, kteří si myslí 

že když platí za popelnici taky všechno v pořádku a nevidí důvod proč mi oni měli něco třídit, 

takže za to platí tak ujde nás to většinou starší generace opět motivoval bych je nějakými 

benefity či nějakými restrikcemi. 

• Nejsem si úplně jistý ohledně plechovek, jestli by nebylo lepší bud samotný kontejner pro ně, 

ale i v jiných místech obce, nebo zdali je dávat třeba do žlutého… Pak by to chtělo pořádné 

označení a osvětu, protože žlutý kontejner je na každém rohu. 

• Nedostatečná informovanost, třídění znečištěných obalů, pohodlnost. 

• Doplnit, aby byly všude na sklo i tetrapak... 

• Pro olej. 

• Lidé jsou líní třídit a když třídí, často ledabyle hází nevhodné odpadky do příslušné barvy 

kontejneru, papír do žluté apod. 

• Kontejner na kovy není. 

• Kdyby lidé nebyli čuňátka a lenoši, myslím, že by to šlo. A že je občas plno, to se dá překlenout. 

• pokud jsou kontejnery plné, dojedu k jiným. 

• Na některý odpad jsou pouze jedny ve vesnici. 

• Třídím vždy, počkám až se kapacita uvolní nebo zavezu do jiné obce. 

• Nedostatečná kapacita pro likvidaci bioodpadu v NS. 

• Nahoře ve Středoklukách je více druhů kontejnerů než u koupaliště. 

• Bohužel i v dnešní době jsou mezi námi hlupáci, kteří nejsou schopni a ochotni třídit… :( 

• Barevné popelnice domu. 
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• Nádoby na tříděný odpad jsou velmi blízko, problém nemám. 

• Kolikrát musím čekat s odpadem až bude popelnice prázdná. 

• Na něco kontejnery nejsou. 

• Nedostatek kontejnerů na nápojové kartony. 

• Chybí kontejnery na kov atd.... 

• Kontejnery jsou někdy přeplněné. 

• Jsou přeplněné, protože lidi nejsou schopni, že je potřeba plasty sešlapat, krabice rozložit!!! 

• Lidi jsou líná hovada a netřídí. 

• Vadí mi, že obec není schopná zabezpečit místa pro kontejnery, tak aby nezasahovalo umístění 

do vzhledu obce. 

• Skladuji doma, dokud se kapacita neuvolní. 

• Poučujte lidi, že kartonové krabice se do kontejneru rozřezávají. Cedule by mohla problém s 

plnými kontejnery na papír, vyřešit. Zapojte školáky. Malované info cedule na použitý 

kartonový papír, info, obrázky, environmentální výchova a je to. 

Dále uvádíme písemné odpovědi na otázku „Pokud je Vámi využívané sběrné hnízdo 

s barevnými kontejnery často přeplněné, nebo jiným způsobem problematické, tak prosím 

uveďte, o které konkrétně hnízdo se jedná a jaký je problém“:  

• U koupaliště. 

• Ulice Větrná, chybí zpevněný povrch a ohrazení kontejnerů – současný stav je zcela 

nekultivovaný. Občas jsou přeplněné kontejnery na plast a papír. 

• V chaloupkách vypadá to, že kontejnery jsou využívány firmou, která je zaplní plastovým + 

papírovým komerčním odpadem. 

• Kontejnery na Ovčíně bývají přeplněné před svozem, a to jak s plasty, tak s papírem. 

• Nové Středokluky/papír a plast kontejner/ je do 2 dnů zpravidla totálně plný. Bohužel tam často 

vyhazují odpad firemní auta/dodávky. 

• Užíváme kontejnery v ulici Větrná kontejneru je dost občas jsou přeplněné viz svátky a tak dále, 

a to jsou výjimečné situace jinak jsem si to funguje velice dobře vadí mi nepořádek kolem 

kontejnerů snažím se popřípadě některé věci kolem kontejnerů posbírat aby nelítali všude po 

ulici myslím si že by pomohla nějaká přihrádka tak aby nebyly přímo na ulici a bylo kolem nich 

Místo které se nechá dobře uklízet popřípadě zámková dlažba zpevněný povrch plot a tak dál  

• V ulici Nad Běloky-často přeplněné. U koupaliště-častý nepořádek. 

• Lidická 192, kontejnery se ne vždy v daný den vyvážejí, pro 36 bytu jeden sběrny kontejner, 

kontejner na kovy není vůbec, stejně tak na olej. 

• Nad Běloky + u sokolovny. 

• Sběrné místo na Ovčíně, převážně velmi rychle zaplněné kontejnery na plast a papír . 

• Občas plné plasty a papír, místo ve větrné. 

• U bývalé restaurace Johanka. 

• V ulici Lidická u koupaliště je žlutý kontejner bez víka, při větrném počasí létají po okolí různé 

druhy plastů. 

• Větrná, často plné kontejnery. 

• Hnízdo u Sokolovny, oranžový kontejner a olej jsou porad plné, navíc je místo často neuklizené 

a je tam i bahno. 

• Nad Běloky bývají plné. 

• Přeplněné hnízdo u Fary, někdy i u sokolovny. 

• Sběrné místo v horní části ul. V Chaloupkách, jsou stále přeplněné. 
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• U Hřiště. 

• Na Ovčíně. 

• V chaloupkach. 

• U bytovek a v zátočině pod hájeckém. Obe místa jsou velmi nevzhledná, často plna, zavíraní 

nefunkční. V zátočině je pouze papír a plast. 

• ulice V Chaloupkách, prostor před sokolovny. 

• U koupaliště, věčně přeplněné nádoby na plast a papír.  

• Nad Běloky – umístění kontejnerů je nebezpečné – při donášce odpadu stojíte přímo v silnici v 

zatáčce. Již několikrát jsem byl svědkem situace kdy rychle přijíždějící auto do otáčky musí 

prudce brzdit, aby někoho u kontejnerů nepřejelo. Často sem s odpadem chodí lidé se psi či 

dětmi, není kam se uhnout. 

• Ve Školské ulici (býv. restaurace U Johanky). 

• V Chaloupkách (vedle školy) přeplněné plasty již po víkendu. 

• Často plné nádoby na papír. 

• Nad Běloky v zatáčce u lesa Často jsou kontejnery přeplněné-> odpadky pak létají z kontejnerů 

z kopce dolů a do lesa Přemístění kontejnerů na plast a papír v ulici Nad Běloky není ideální – 

není bezpečné (kontejnery stojí v kopci u vstupu do lesa, a navíc ve slepé zatáčce). Vzhledem k 

umístění v kopci dochází i k jejich ujíždění. Prosíme o přemístění.  

• na parcelách I. je to přeplněné pouze občas, jinak spíše optimálně plné. 

• Ulice Větrná, odpadky se válí kolem kontejnerů velmi často. Některé popelnice jsou zničené a 

odpadky vítr rozhází kolem. 

• Na Ovčíně, plasty a papír. 

• Ovčín – u fary. 

• Větrná ulice. 

• Sousedé vhazují nezmenšený odpad: celé velké krabice, ap. 

• Oblast Nad Běloky a u bytovek. 

• Ulice Nad Běloky, sotva se popelnice vyvezou, velmi rychle se zaplní. 

• U Chmelíků. 

• Větrná. 

• Používám místo Na Parcelách u č.p. 163. Kontejner na plast a papír bývá často plný, chybí mi 

kontejner na tetrapaky. 

• Na Parcelách. 

• Všude. 

• Poškozený modrý kontejner na papír Volně dostupné, využívají i zde nebydlící, obzvlášť v 

současnosti, kdy je ulice v NS průjezdná. 

• kontejnery na karton u sokolovny. 

• u lesa Sedlička. 

• Nesetkal jsem se s tím – služby obce v tomto fungují velice dobře. 

• U koupaliště – často zde bývá odložen velkoobjemový odpad, který sem nepatři 

• Větrná ulice, málo kontejneru na plasty a papír. 

• Koupaliště. 

• Hnízdo u koupaliště. 

• ul. Školská, nádoba na použitý olej. 

• Nemohu posoudit, jestli je to často. 

• Kapacita kontejneru na nápojové kartony před sokolovnou. 

• Osada Nové Středokluky – přeplněné a nedostatečná kapacita, dlouhý interval mezi svozy 
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• na ovčíně, plasty sešlapat, krabice rozložit!!!!!! často jsou kontejnery nezavřené a padá to z 

nich, občas někdo vyhodí odpad vedle popelnic. 

• U dolních bytovek jsou občas přeplněné kontejnery na papír a plasty. 

• Ulice V Chaloupkách u vjezdu do areálu bývalé ISŠ. 

• Parčík u Sokolovny (oleje, nápojové kartony). 

• Dolní bytovky. 

• Větrná, bordel kolem kontejneru, nevzhledné. 

• ulice Nad Běloky – papír/plast – kontejnery stále nemají zbudované místo, jak bylo od OÚ 

přislíbeno, kontejnery jsou často přeplněné a odpad se povaluje vedle kontejnerů, na ulici i 

v lese. 

• Nerozřezaný papír. Viz výše uvedeno. Větrná ul. 

 

 

V následujícím grafu jsou uvedeny odpovědi na otázku, jaký systém sběru tříděného odpadu je pro 

respondenty optimální. 

 

Graf č. 9: Jaký systém sběru tříděného odpadu je pro Vás optimální? 

 

 
 

Z grafu č. 9 vyplývá, že 60 % respondentů je spokojeno se současným systémem sběru tříděného 

odpadu. Rozšíření služby o svoz plastů a papíru od domu v kombinaci se sběrem skla, kovů a 

nápojových kartonů prostřednictvím veřejných sběrných hnízd by preferovalo 33,08 % dotázaných. 

Neutrální postoj k problematice sběru separovaného odpadu zaujímá 3,85 % respondentů a 3,08 % by 

uvítalo jiný systém třídění. 

 

Dále uvádíme komentáře k této otázce: 

 

• Současný systém i rozšířená služba – vyhovující. 

• Ale to by bylo fajn mít vlastní žlutou a modrou popelnici a třeba ji 1x 14 dní či měsíc nechat 

vysypat. Jdu hledat místo na zahradě a už se těším. 

• Nemyslím si, že to bude někdo dávat tříděný odpad za dveře svého domu či pozemku pomůže k 

větší recyklaci a lepšímu výběru tříděného materiálu akorát to navýší náklady ležel bych se 

lidem motivovat jinou cestou vidět rozdíl mezi lidmi kteří třídí a netřídí byl bych pro, aby se 
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zabezpečili místa kamerovým systémem, aby bylo vidět kdo kolem kontejneru dělá nepořádek a 

dotyčné za to perzekuovat ať už pokutou či jinými způsoby. 

• Doplnit počet kontejneru, a zvýšit počet kontejneru na kovy a olej, kontejner na olej u sokolovny 

je porad plny. 

• Pokud by byla moznost mít nádobu na multitříděný odpad, aby nemel člověk 5 popelnic u domu, 

bylo by to ideální. 

• U plastů a kartonů zvýšit periodu svozu. 

• Větší podpora kompostování + pečlivé třídění. 

• Sběrný dvůr? 

• Pár kroků k popelnicím na tříděný odpad nás přece nezabije. 

• Sběrná hnízda, ale více možností třídit odpad – kov atd. 

• Ale kartony a kov na více stanovištích. 

• Kombinace 1 a sběrný dvůr. 

• Pravidelný svoz pytlů s plasty a papírem 

• Door to Door se mi zamlouvá, ale mam obavu s kapacitou nádoby v návaznosti Na četnost 

svozu. 

• Žlutou popelnici naplníme dříve než komunál. Komunál klidně jednou za 14 dní, klidně měsíc. 

 

Na přímou otázku, zda by měli zájem o přistavení nádob na plasty a papír ke své nemovitosti, 

odpověděli respondenti následovně: 

 

Graf č. 10: Měli byste zájem o přistavení nádob (popelnic) na plasty a papír ke své nemovitosti? 

 
Z grafu je patrný zájem o nádoby na SEPAR (plasty a papír) přímo u domu přibližně u 40 % dotázaných. 
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Mezi další vybrané odpovědi k této otázce patřilo: 

 

• U bytovek vyhovuje. 

• Současný systém je vyhovující. 

• Na zahradu se nám vejdou obě žluta i modrá a všichni členové domácnosti úž se nebudou 

vymlouvat/je to daleko a kdo to do kontejneru odnese.../Čím blíže popelnice k jednotlivci, tím 

snáze se bude třídit. 

• Přijde mi to jako zbytečně navyšování nákladů obce. 

• Ano, myslím, že to není špatný nápad, ale dokud nebudou upraveny ulice na a kolem Ovčína, 

tak další zatížení komunikací je absolutně nepřípustné. 

• Před nemovitostí není na několik nádob (popelnic) místo 

• Nechci mít ulici plnou popelnic, hnusných plastových, které firma ani není schopna vracet na 

místo, kde je vzala! 

• Současný systém veřejných kontejnerů je pro mne vyhovující. 

• Problémy s logistikou – velké množství nádob u RD. Omezení plynulosti provozu ve dnech 

svozu. 

• Před nemovitosti kontejnery máme 

• Další 2 popelnice k černé a hnědé už mi přijde dost. Raději se v rámci procházky k popelnicím 

projdu. 

• Záleželo by na velikosti popelnic a jejich využití pro naši domácnost nebo pro veřejnost. V 

druhém případě ne, protože okolo popelnic by vznikal nepořádek, který u nemovitosti nechceme 

mít. 

• Předpokládám, že by se popelnice svážely každá v jiný den, to by bylo problematické na to 

myslet a vyndávat je na ulici. 

• Popelnice naplníme cca za měsíc. 

• Máme tyto popelnice v docházkové vzdálenosti, není tedy nutné. 

• Kontejnery na tříděný odpad máme u domu. Přivítali bychom hnedu popelnici na bioodpad. 

• Považuji to za zbytečné 

• Preferuji místi popelnic svoz pytlů 

• dovedete si představit, že u každé nemovitosti budou stát popelnice na tříděný odpad? Pravda 

je, že u nás je to opravdu blízko, možná kdyby to bylo dál měla bych jiný názor. 

• Nevidím smysl mít u domu 4 popelnice – černá/bio/plast/papír – spíše častější vývoz plast/papír 

a v ulici nad Běloky vyhrazené a patřičně způsobilé místo na kontejnery ne v zatáčce na silnici. 

• Žlutou na plasty, beru všemi deseti. 
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2.4. Směsný komunální odpad 

Současný systém sběru směsného komunálního odpadu hodnotí jako dostačující 67,69 % respondentů 

a jako perfektní 29,23 %. Za nedostačující označilo systém 3,08 % respondentů. 

Níže jsou uvedeny písemné komentáře k dané otázce: 

• Úsměvný je pouze přístup pánů popelářů, kteří nedávají popelnice na své místo a nechávají je 

různě rozestavěné před zaparkovanými auty a v cestě odjezdu. To, že blikají a troubí je asi 

v pořádku. 

• Myslím si, že odvoz odpadu komunálního jedenkrát týdně nastaven akorát tak aby v létě 

popelnice nesmrděla a zároveň tak aby nebyly popelnice prázdné či plné. 

• Musíme u bytovek stále rovnat popelnice. 

• My vyvážíme 1x za 14 dni necelou popelnici. 

• Vadí mi, že nevrací popelnice na místo, kde je berou a staví mi je do záhonu! 

• Třídíme poctivě, proto nepotřebujeme vývoz černé popelnice každý týden. 

• Chybí kontejnery na lehké kovy/hliník. 

• Odvezli 25.12. i 1.1. což bylo příjemné překvapení. 

• Popeláři nechávají popelnici u silnice, nevracejí na místo ke vratům. Může být nebezpečné pro 

projíždějící auta. 

• Musíme u bytovek stále rovnat popelnice 

• Zachovala bych týdenní svoz. 

• Mám jedinou připomínku, uvítala bych menší frekvenci svážení a snížení ceny za svoz. Popelnici 

za týden nikdy nenaplníme. 

• Schází mi dohled nad stavem odpadu a “trestání” pro ty, kteří netřídí. 

• Domnívám se, že čísla, která jsou uvedena ve studii odpadu, neodpovídají realitě. Obec možná 

platí za více odpadu, než je skutečnost. Jak bude probíhat kontrola váhy odpadu v popelnicích? 

• Zbytečně často. 

 

Na otázku, zdali by po zavedení Door to Door systému sběru papíru, plastů a bioodpadu byli občané 

ochotni přejít na frekvenci svozu SKO 1x za 14 dní odpověděli respondenti následovně: 

 

Graf č. 11: Změna frekvence při zavedení Door to Door 

 

39,23%

46,15%

12,31%

2,31%

Ano

Ne

Pouze v případě rozšíření

systému sběru bioodpadu,

plastů a papíru

Nevím, nemám na to názor
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Z grafu je patrné, že 39,23 % dotázaných by bylo ochotno přejít na svoz směsného komunálního odpadu 

jednou za 14 dní. Naopak 46,15 % respondentů změnu frekvence svozu odmítá. Dalších 12,31 % by na 

změnu přistoupilo pouze za předpokladu rozšíření systému sběru plastů, papíru a bioodpadu, zatímco 

2,31 % nemá na tuto otázku jednoznačný názor. 

 

Dále uvádíme vybrané přímé komentáře k uvedenému dotazu: 

 

• Kdyby naši spoluobčané důsledně třídili, jistě by to šlo, ale se současnou nezodpovědností, 

nevím, nevím. 

• V žádném případě, popelnici máme pravidelně plnou i při týdenním svozu. 

• Bude se hromadit odpad, zejména v létě by byl problém s bakteriemi a zápachem, plus občané 

budou pro směsný odpad využívat barevné kontejnery jako v Tuchoměřicích. 

• Svoz 1x týdně je optimální. 

• Ne, neboť nám 120 l opravdu často stačí jen tak tak a v zimě do ní dáváme i studený popel...a 

v létě kvůli zápachu také co nejčastěji odvoz. 

• Byl bych nerad, aby mi popelnice smrděla na pozemku v rámci toho, že v tom rozkládá odpad 

déle, než týden v letních měsících radši si připlatím za odpady. 

• V lete i ten týden je náročný. Když na nádoby sviti sluníčko, odpad dost zapáchá. 

• Pokud bude k dispozici sběrný dvůr, kde by se dalo více třídit tak ano. 

• V létě vyvážet každý týden kvůli zápachu a v zimních měsících ob týden. 

• V některých případech i 1x za měsíc. 

• 1x za 14 dní při současné velikosti černé nádoby nepřípustné malí objem. V léte zápach z 

popelnice 

• V případě, že bude bioodpad možné házet jinam, pak se pohodlné vejdeme. 

• Určitě ne, i při svozu jednou týdně někdy dochází k přeplnění popelnice. 

• Častěji popelnici stejně k odvozu nechystám. Jen v horkém létě by to možná byl problém. 

• V zimních měsících to není problém, ale v letních měsících z důvodu rozkladu to vidím jako 

špatný nápad. Když se někdy nepovede se trefit do času odvozu (nemoc, služební cesta) tak by 

to byl už problém, kam s odpadem. 

• V současné době máme malou popelnici, kterou často v týdnu ani nenaplníme. (Opravdu 

důsledně třídíme) Na 14 dní ale stačit nebude. Investovat do nákupu velké popelnice se mi 

nechce :-( 

• V letních měsících, při vysokých teplotách si ten smrad nedovedu představit. 

• Obsah by příliš zapáchal. 

• Prodlužovat frekvenci svozu je nesmysl. Hlavně v letních měsících by popelnice zapáchaly a 

pro větší domácnosti to není dostačující. 

• Souhlasím i v případě, že se nic jiného nezmění. 

• V létě se i po týdnu nedá kolem popelnice projít. pokud by šlo individuální nastavení svozu v 

zimě nemám problém s delším intervalem. 

• Musí být zváženo ku velikosti objektu, ale vidím to jako zajímavou cestu uvědomění některých 

spoluobčanů. 

• Podmínka barevné popelnice doma. 

• V letních měsících může být problém zápach a hmyz u 14denních odpadků. 

• Pouze v zimním období. 

• V létě by odpad smrděl. 
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• V okolních obcích funguje zcela bez problémů. 

• Jsem sám a nádobu 1x týdně nenaplním. 

• Jen v zimě. 

• Svoz dle potřeby, na vyžádání. Platit pouze počet popelnic. 

 

Na dotaz o preferovaném způsobu zpoplatnění odpověděli respondenti následovně: 

 

Graf č. 12: Jaký způsob zpoplatnění svozu odpadů byste v obci preferovali? 

 
Většině dotázaných (37,69 %) vyhovuje současný systém zpoplatnění odpadů. Možnost platby podle 

skutečně vyprodukovaného množství odpadu by preferovalo 29,23 % respondentů, zatímco 24,62 % by 

se přiklonilo k platbě na základě objednané kapacity nádoby na směsný komunální odpad. 

  

Dále uvádíme vybrané přímé komentáře k uvedenému dotazu: 

 

• U bytovek by to ani jinak nešlo, si myslím. 

• Měl by se zdražit poplatek za svoz pro občany, kteří nemají v obci trvalé bydliště. 

• současný systém není svým způsobem špatný, jen není motivační k tomu, aby člověk třídil. Proto 

si myslím, že minimálně by se mohlo platit podle frekvence svozu, velikosti, případně 

vyprodukované váhy odpadu. 

• I varianta poplatků za velikost nádoby a frekvence vývozu je přijatelná. 

• rozhodně ne vážení a čipování (vzniknou obci i obyvatelům další náklady). 

• Líbila by se mi platba dle skutečně vyprodukovaného množství, ale mám obavy, že by to vedlo 

k tomu, že lidé budou dávat do tříděného odpadu i odpad, který tam nepatří, aby si snížili 

náklady na vlastní vyvezení komunálního odpadu. 

• Dle počtu generovaného odpadu a zásluh na třídění – třídíte, platíte méně a jste motivováni 

• Systém by měl zohlednit ekonomickou situaci některých sociálních skupiny obyvatel – 

důchodce, rodiny s dětmi. 

• Dovedu si představit druhou i třetí možnost, ale k pevnému rozhodnuti bych potřeboval nějaká 

data. 
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frekvence svozu

Platba dle skutečně vyprodukovaného
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Na otázku o optimální frekvenci svozu SKO odpověděli respondenti následovně:  

 

Graf č. 13: Jaká frekvence svozu směsného komunálního odpadu je dle Vašeho názoru optimální? 

 
Většina dotázaných (47,69 %) je spokojena se současnou týdenní frekvencí svozu směsného 

komunálního odpadu. Možnost svozu jednou za 14 dní by vyhovovala 30 % respondentů, zatímco 

7,69 % by preferovalo volitelnou frekvenci svozu přizpůsobenou ročnímu období. 

 

Dále uvádíme vybrané přímé komentáře k uvedenému dotazu: 

 

• U bytovek asi nezbytné. 

• 1x za 3 měsíce. 

• Nebo 1x 14 dní. 

• Pouze za předpokladu tříděni bioodpadu jinam. 

• V době dovolených stačí 1x za 14 dní. 

• V létě týdně, v zimě 1x za 2 týdny – léto kvůli pachům v teplých dnech. 

• V okolních obcích funguje zcela bez problémů 

• Možnost volby “při zaplnění” min však 1x měsíčně. 
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Na otázku, zda používají kovovou nádobu ke sběru SKO odpovědělo 80 % dotázaných „Ne“ a 20 % 

„Ano“. Na přímou otázku, zda do nádoby na směsný komunální odpad odkládají popel odpověděli 

respondenti následovně:  

 

Graf č. 14: Odkládáte do popelnice na směsný komunální odpad popel?  
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2.5. Ostatní odpady 

Na dotaz o zavedení odděleného sběru gastroodpadu, odpověděli respondenti následovně: 

 

Graf č. 14: Pokud by byl v obci zaveden separovaný sběr gastroodpadu (prošlé potraviny, 

živočišné zbytky, tepelně zpracovaná jídla) formou společných sběrných nádob na vhodných 

sběrných hnízdech využívali byste tuto možnost?  

 
Podle uvedeného grafu by téměř 38,5 % respondentů využilo možnost separovaného sběru 

gastroodpadu prostřednictvím společných sběrných nádob umístěných na vhodných sběrných hnízdech. 

Naopak 44,62 % dotázaných by tuto možnost nevyužilo a 16,92 % nemá na tuto problematiku 

jednoznačný názor. 

 

Dále uvádíme vybrané přímé komentáře k uvedenému dotazu: 

 

• U nás žádný takový odpad není 

• Ale musí to byt dostupné i v Nových Středoklukách na OÚ s tím běhat nebudu! 

• Ano rád spoustu bioodpadu tudíž starých potravin odvážíme ke slepicím, ale ne všechno se jim 

nechá dát tento materiál, pokud skončí v komunálním odpadu u těch popelnici, tak po nějaké 

době začne smrdět tudíž bych byl radši kdyby ano se tyto věci nechali vyhazovat separátně a 

tím bych byl potom i pro snížení frekvence odvozu komunálního odpadu. 

• Kvůli drobnosti nebudu chtít chodit dal a skladovat tento odpad, za toho bude víc, je nesmysl, 

b) místo, kde se bude toto sbírat, bude nejspíš lákat potkany, zvířata, c) při otevřeni to bude 

jistě zážitek ... Ale třeba je to nějak vymýšlené. Neznám odnikud. 

• Vzhledem k tomu, že chováme drobné zvířectvo a snažíme se neplýtvat s potravinami, bych 

pravděpodobně tuto možnost nevyžil. 

• Pokud nebude daleko od bydliště a bude vhodně umístěna (zápach). 

• Nemám téměř žádný odpad tohoto druhu. Jen zcela výjimečně. 

• Používám vlastni kompostér. 

• Zajímavá idea, nicméně určitě bych nechtěl bydlet blízko takového hnízda. Tolik gastroodpadu 

neprodukujeme. 

• Bioodpad z kuchyně dáváme chovateli slepiček. Nic nevyhazujeme. 
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• Pokud nemáte rádi hlodavce, mouchy a zápach tak nad tím ani neuvažujte. 

• Máme slepice. 

• Ano, ale muselo by to být opět v naší ulici, a nejen u obecního úřadu. I popelnice na oleje a 

sklo mi chybí v ulici Nad Běloky. 

• Využívám vlastní kompostér. 

• Ano a také sběr olejů. 

• Všechno sníme. 

• Záleží na vzdálenosti od bydliště. 

• Nepohodlné, absolutně nehygienické. 

• Ne, pokud bude kontejner jen na návsi. 

 

Na otázku, co by občany motivovalo lépe třídit odpady odpověděli respondenti následovně: 

 

Graf č. 15: Co by Vás více motivovalo ke zlepšení třídění odpadu? 

 

 
 

Z grafu uvedeného výše je zřejmé, že 46,67 % respondentů motivaci k třídění nepotřebuje. 14,29 % 

dotázaných uvedlo, že by je k třídění motivoval finanční profit, 11,43 % respondentů jako důvod k větší 

motivaci pro třídění uvedlo jistotu, že bude vytříděný odpad vhodně zpracován, 9,05 % občanů – svoz 

tříděného odpadu od domu (žlutá a modrá nádoba). 7,62 % respondentů uvedlo jako důvod ke zlepšení 

třídění odpadu blízkou docházkovou vzdálenost ke sběrným hnízdům, 6,19 % - svoz bioodpadu od 

domu, 3,81 % - lepší informace o smyslu třídění a celém procesu nakládání s odpady. 0,95 % 

dotázaných uvedlo jinou formu motivace.  

 

Dále uvádíme slovní komentáře k danému dotazu: 

 

• Klidně i svoz tříděného odpadu od domu, ale až poté, co k tomu bude příslušně opraveny a 

připraveny cesty kolem Ovčína tak, aby nedocházelo k jejich poškozování zvýšeným používáním 

těžší svozové techniky. 

• Nepotřebuji motivaci, třídíme. 
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• Naše rodina třídí poctivě. Takže nemám motivaci k lepšímu třídění. Je znát že největší část 

odpadů jsou plasty. Takže bychom v ulici Nad Běloky uvítali klidně 2 žluté kontejnery. 

• Možnost multikomoditního sběru (plast, nápojové kartony, kovové obaly). 

• Motivace max v informovanosti a finančním zvýhodnění per přístup k této problematice. 

 

Nejčastěji zmiňovanými typy nádob, které by respondenti uvítali na více stanovištích, byly kontejnery 

na kovy (58 odpovědí), nápojové kartony (54 odpovědí), textil (39 odpovědí), jedlé oleje a tuky 

(39 odpovědí) a objemný odpad (36 odpovědí). 

 

Dále uvádíme vybrané přímé komentáře k uvedenému dotazu: 

 

• Současný stav je vyhovující. 

• Plechovky. 

• Plasty. 

• Kovy a textil a kartony. 

• Pokud se nemýlím, tak nápojové kartony, např od mléka se mohou vyhazovat do plastu. Třídící 

linky si s tím v dnešní době poradí. 

• Všechno už v obci máme, bohužel vše nahoře. 

• Špinavé plasty od chemikálií. 

• Dostačující. 

• Stavební materiál. 

• Považuji za dostatečné. 

• Myslím ze hnízda stačí. Kde doposud nepochopil, že třídění je nutnost, tak četnost míst to 

nezmění. Uvítám žlutou popelnici domů! 

 

Na otázku, zda by uvítali častější svoz objemného odpadu, odpověděli respondenti následovně: 

 

Graf č. 16: Ocenili byste častější sběr a svoz objemného odpadu?  

 
Z grafu je patrné, že téměř 41 % dotázaných by uvítalo častější svoz objemného odpadu v obci. 

Současný systém sběru a svozu objemného odpadu vyhovuje téměř 39 % respondentů, zatímco 20,77 % 

nemá na tuto problematiku jednoznačný názor. 
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Níže jsou uvedeny slovní komentáře k optimální frekvenci svozu objemného odpadu: 

 

• 1x za 2 měsíce. 

• 6x ročně. 

• Čtvrtletně. 

• Aktuální stav je vyhovující. 

• 3xročně. 

• Aspoň 1x za 2 měsíce. 

• Nynější frekvence mi přijde dostatečná. 

• 4x do roka. 

• Myslím, že současná frekvence svozu je dostačující, mohlo by se ale zkusit, během sezony přidat 

jeden svoz navíc. 

• Jednou za dva měsíce. 

• Každé čtvrtletí. 

• 1 x měsíčně nebo alespoň 1 x za 2 měsíce. 

• 2-3x ročně. 

• 1x14 dní. 

• Dosavadní čtvrtletní sběr mi vyhovuje. 

• Vyhovuje. 

• Současná frekvence je dostačující. 

• Přidal bych ještě jeden, ale jako nice to have, není to nutné. 

• Jednou za dva měsíce. 

• Čtvrtletně. 

• Prosinec nebo leden. 

• Od domu. 

• 1× 2 měsíce min. 

• Měsíčně. 

• Ideálně celoročně nebo alespoň jednou měsíčně. 

• 4x za rok. 

• 1xza měsíc. 

• 14 dni. 

• 1xměsíčně. 

• Ideálně formou sběrného dvoru. 

• 4x ročně. 

• Jednou za dva měsíce. 

• 2x ročně. 

• 2x do roka. 

• 3x nebo 4x ročně. 

• 1x 2 měsíce. 

• 1x za 2-3 měsíce 

• Jednou za kvartál. 

• Myslím, že je frekvence dostatečná, protože když je odpad akutní může se složit na OÚ. 

• 6x za rok. 

• Celoroční průběžné plnění kontejneru, který se po naplnění vymění ihned za prázdný. 
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• 1xza 2mesice. 

• Myslím že dvakrát ročně, jak je myslím nastaveno, je dostačující. 

 

Na otázku, zda by uvítali častější sběr a svoz nebezpečného odpadu, odpověděli respondenti 

následovně: 

 

Graf č. 17: Ocenili byste častější sběr a svoz nebezpečného odpadu?  

 
Z grafu vyplývá, že pouze 22,31 % dotázaných by ocenilo častější sběr a svoz nebezpečného odpadu v 

obci. Současný systém vyhovuje téměř 47 % respondentů, zatímco 30,77 % nemá na tuto problematiku 

jednoznačný názor. 

 

Níže jsou uvedeny slovní komentáře k optimální frekvenci sběru a svozu nebezpečného odpadu: 

 

• 2x ročně. 

• 4x ročně. 

• 4x za rok. 

• Nepotřebujeme. 

• Myslím že dnešní frekvence stačí. 

• 1 x týdně. 

• 4x ročně. 

• Jednou za dva měsíce. 

• 2-3x ročně. 

• Spíš bych ocenila delší dobu přistavení. Ne jen 1/2 hodiny. 

• Vyhovuje. 

• Současna frekvence je dostačující. 

• Takový odpad nemám. 

• 2x ročně. 

• 4 x do roka. 

• Od domu. 

• Měsíčně. 

• Jednou za dva měsíce. 

• 2x ročně. 

22,31%

46,92%

30,77%

Ano

Ne

Nevím, nemám na to názor
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• 1x za rok. 

• Stávající je dostačující. 

• 1x za 2 měsíce. 

• 1x měsíčně. 

• 1 x 2 měsíce. 

• Jednou za kvartál. 

 

Součástí dotazníkového šetření byla i otázka, zda by občané ocenili místo k odkládání stavebního 

odpadu, na kterou odpověděli respondenti následovně: 

 

Graf č. 18: Ocenili byste místo k odkládání menšího množství stavebního odpadu (omezené na 

váhu)? 

 
Z grafu uvedeného výše vyplývá, že o zřízení místa pro odkládání stavebního odpadu by mělo zájem 

63,85 % dotázaných. Naopak 19,23 % respondentů o tuto službu nestojí a 16,92 % nemá na danou 

problematiku jednoznačný názor. 

 

Níže jsou uvedeny slovní komentáře k otázce: 

 

• Ano v bývalém bydlišti jsme měli limit 100 kg/osoba/rok bezplatně a pak do nějakých 400/500 

kg/rok za nějaký rozumný poplatek. 

• A na tobě přijde jako velice dobrý nápad. 

• Problém je absence sběrného dvora. 

• Absence tohoto místa zbytečně zvyšuje hmotnost komunálního odpadu. 

• Ano, sběrny dvůr velmi chybí!!! 

• Minimalizovaly by se černé skládky. 

• V současné době tato možnost vůbec není. 

• Určitě! 

• Standartní služba. 

• Rozhodně ano. 

• Momentálně se mě netýká. 

  

63,85%19,23%

16,92%

Ano

Ne

Nevím, nemám na to názor
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2.6. Platby a přehledy 

Na otázku, zda znají portál Středočeského kraje používaný k platbě za odpady, odpověděli respondenti 

následovně: 

 

Graf č. 19: Znáte platební portál Středočeského kraje používaný k platbě za odpady? 

 
Podle uvedeného grafu většina respondentů (56,15 %) tento portál zná a využívá k platbám. Dalších 

24,62 % respondentů portál sice zná, ale nepoužívá ho, zatímco 19,23 % dotázaných o portálu neví a 

nevyužívá ho. 

 

Níže jsou uvedeny připomínky k fungování platebního portálu SK: 

 

• Ne. 

• Nemám. 

• Portál nemá větší význam, když je nutné samolepku vyzvednout na OÚ. 

• Bylo by dobré, když platím online, nemuset si pak stejně vyzvedávat osobně nálepky. 

• Ne – vše funguje skvěle. 

• Ne. 

• Bez připomínek. 

• Ne nemám. 

• Po zaplacení mi bylo řečeno, že mi nemůžete ihned dat nálepku, protože paní ještě nekoukala 

do systému.... 

• NE. 

• Stejně se musí na obecní úřad. 

 

Nejčastěji preferovaným způsobem platby podle respondentů je platební portál s možností platby kartou 

(39,63 %). Následuje platba kartou na obecním úřadě (22,17 %), platební portál s bankovním převodem 

(20,08 %), hotovostní platba na obecním úřadě (12,18 %) a převod na bankovní účet (5,30 %).  

 

  

56,15%
24,62%

19,23%

Ano - používám

Ano - nepoužívám

Ne - neznám
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Na otázku, zda je pro ně obtížné vyzvednout si známku na sběrnou nádobu na obecním úřadě, 

odpovědělo 83,08 % respondentů „Ne“. Možnost „Ano“ zvolilo 13,85 % dotázaných, zatímco 3,08 % 

nemá na tuto problematiku jednoznačný názor. 

 

Graf č. 20: Je pro Vás obtížné si vyzvednout známku na sběrnou nádobu na obecním úřadě? 

 
Níže jsou uvedeny slovní komentáře k otázce: 

 

• Pokud nebude zajištěn jiný způsob distribuce, je výhodnější provádět úhradu přímo na OÚ. 

• Nahradí čip? 

• Zapomínám vyzvednout. 

• Bez připomínek. 

• Je to zbytečné, nicméně velký problém to samozřejmě není. 

• Není to pro mne obtížné, ale myslím si, že to ze začátku roku zbytečně zatěžuje pracovníky 

úřadu. 

• Zajišťuje předseda SVJ. 

• Není to problém, ale elektronicky je to také fajn. 

• Musím dojít v úředních hodinách. 

• Přijde mi fajn distribuce do poštovní schránky po zaplacení. 

 

  

13,85%
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3,08%
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Graf č. 21: Ocenili byste možnost sledování počtu svozů a váhy své nádoby při svozu přes 

internet? 

 
Podle uvedeného grafu by 40,77 % respondentů ocenilo možnost sledování počtu svozů a váhy své 

nádoby při svozu prostřednictvím internetu. Naopak 36,92 % dotázaných tuto možnost nevyžaduje a 

22,31 % nemá na tuto problematiku jednoznačný názor. 

 

Níže jsou uvedeny slovní komentáře k otázce: 

 

• Nepotřebuji to znát, ale někdo se tím možná bude bavit. 

• Osobně bych se na to nepodívala ALE rozumím účelu i důvodům získaných dat pro obec. 

• Ano, myslím že by bylo fajn mít přehled a bylo by to motivační. 

• Ale každý by si musel dávat do své popelnice ne jako nyní. 

• Není to nutné, jen pro zajímavost. 

• Zcela jistě ano, ale pouze v případě, že podle toho budou také nastaveny poplatky. 

• Pouze v případě, že by se od toho odvíjel poplatek za svoz odpadu. 

• Máme společné nádoby pro svoz odpadu – bytový dům. 

• Sledování počtu svozů by bylo vodítkem jak pro frekvenci vývozů odpadu, tak potažmo jeho 

financování. 

• Pokud bychom platili dle váhy a svozů. 

• Připadá mi to jako zbytečná energie, zajímalo by mě spíše celkové množství vyprodukovaného 

plastu obcí. 

• Dobrý nápad! 

• Ano, byly by to zajímavá čísla. Díky třídění ve velké většině máme polovinu popelnice. Takže 

přehled by nemusel být špatný. 

• Pokud budu platit za odpad, který se bude vážit, tak to povazuji za samozřejmost, že mám 

zpětnou kontrolu váhy online. 

 

  

40,77%

36,92%

22,31%

Ano

Ne

Nevím, nemám na to názor



      ARCH consulting s.r.o.

  

38 

 

Na dotaz, zda se cítí informování o svozu odpadů, poplatcích či rozmístění sběrných hnízd, odpověděli 

respondenti následovně: 

 

Graf č. 22: Cítíte se informování o svozu odpadů, poplatcích či rozmístění sběrných hnízd? 

 
Podle uvedeného grafu se 54,62 % respondentů cítí spíše informováno, zatímco 31,54 % se rozhodně 

cítí informováno. Naopak 7,69 % dotázaných se spíše necítí informováno, 1,54 % se rozhodně necítí 

informováno a 4,62 % nemá na tuto otázku jednoznačný názor. 

 

Níže jsou uvedeny slovní komentáře: 

 

• Pravda vůbec nevím, kde je v obci kontejner na textil či olej a taj to nosím z Nových Středokluk 

do Kněževsi cestou na nákup. 

• Když chci informace, vím, kde je najit. To stačí. 

• Sama se o svoz odpadů málo zajímám. 

• Doptám se, dohledám. 

• Velkoobjemový svozu odpadu informovat dřív. 

• Špatně dohledatelné informace na stránkách Stredokluky.CZ. V posledních letech byla 

nedostatečná informovanost o konci svozu bioodpadu od domu. 

 

  

31,54%
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1,54% 4,62%

Rozhodně ano

Spíše ano

Spíše ne

Rozhodně ne
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2.7. Podnikatelské subjekty 

Na otázku, zda se v jejich domácnosti nachází podnikatel působící na katastru obce Středokluky, 

odpovědělo kladně pouze 10 respondentů. Z nich 40 % má vlastní smlouvu se svozovou firmou na svoz 

odpadů, dalších 40 % využívá svoz odpadu v rámci obecního systému a 20 % má uzavřenou smlouvu 

přímo s obcí. 

 

Graf č. 23: Pokud se ve Vaši domácnosti nachází podnikatel, působící na katastru obce 

Středokluky  

 

  

40,00 %
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2.8. Pouze bytové domy (domy se 4 a více byty) 

Na otázku, kam se odkládá směsný komunální odpad z bytového domu, odpovědělo 44,12 % 

respondentů, že využívají vlastní nádobu. Dalších 23,53 % zvolilo jinou možnost než nabízené varianty, 

20,59 % využívá sdílené menší sběrné nádoby a 11,76 % odkládá odpad do kontejnerů o objemu 1 100 l 

určených pro celý bytový dům. 

 

Graf č. 24: Kam se odkládá směsný komunální odpad z Vašeho bytového domu? 

 
Na otázku, jaký způsob sběru směsného komunálního odpadu je pro bytový dům optimální, odpověděli 

respondenti následovně: 

 

Graf č. 25: Jaký způsob sběru směsného komunálního odpadu je pro Váš bytový dům optimální? 

 
52,94 % respondentů preferuje vlastní nádobu pro každou bytovou jednotku. Dalších 23,53 % zvolilo 

jinou možnost než nabízené varianty. Menší sběrné nádoby o objemu 120 nebo 240 l by vyhovovaly 

14,71 % dotázaných a 8,82 % by bylo spokojeno s kontejnerem o objemu 1 100 l pro celý bytový dům. 
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Vlastní nádoba pro každou
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Níže uvádíme komentáře k předchozí otázce: 

 

• Bohužel je těžko proveditelné, aby každá domácnost měla svou nádobu. 

• Nevím, zda proveditelné, ale možná by to podpořilo třídění. 

• Popeláři by měli méně práce, a nebudou všude překážet popelnice. 

 

Graf č. 26: Dokážete si v rámci SVJ rozdělit náklady na svoz odpadů (náklady rozpočítá SVJ 

mezi jednotlivé vlastníky bytů) v případě, že by existovala jedna nádoba pro celý bytový dům a 

platbu za svoz by provádělo SVJ? 

 
Z uvedeného grafu vyplývá, že 27,27 % respondentů si dokáže v rámci SVJ rozdělit náklady na svoz 

odpadů, zatímco 21,21 % to nedokáže. Největší podíl, 51,52 % dotázaných, nemá na tuto problematiku 

jednoznačný názor. 

 

Níže jsou uvedeny slovní komentáře: 

 

• Nejsem přesvědčena, že by se všichni členové na čemkoli domluvili. 

• Tohle by v případě bytových domů znemožnilo platit pouze za svůj odpad a nemuselo to některé 

spolubydlící motivovat k třídění – odmítám platit za cizí odpad. 

• Není projednáno s vlastníky, najít prostor pro jednu nádobu. 

• Neptal jsem se sousedů 

 

Dále uvádíme návrhy od dotázaných pro optimalizaci sběru a svozu tříděného a směsného 

komunálního odpadu od bytových domů.    

 

• Myslím, že tak jak to je, vyhovuje. 

• Asi se sveze se systémem obce – je nesmysl dělat dva systémy – popelnice do každého bytu – 

jedna zásadní nevýhoda je otázka nutnosti nádoby zamykat. 

• Přistavení hnědých nádob k bytovým domům. 

• Vyhovuje stávající. 

• Buď svoz na váhu, ale rozbroje uvnitř SVJ, kdo třídí a kdo nikoliv anebo vlastní nádoby a vlastní 

poplatky per jednotka – asi těžko realizovatelné. 

27,27%

21,21%
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Ano

Ne
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• Místo, kde se budou kontejnery jak pro smíšený odpad, tak pro tříděný. Poplatky se budou 

vybírat přes SVJ. 

• Kazdy svou nádobu. 

 

Na závěr uvádíme další komentáře k současnému systému nakládání s odpady a podněty k jeho 

zlepšení.  

 

• S odpady to máte jako s pytlíky na psí výkaly, může jich byt v obci rozmístěno mnoho a mnoho, 

ale pokud jsou majitelé pejsků, kterým to je jedno a nechají hovínko ležet na chodníku jen 

kousek od koše, nic s tím neuděláte (pokuty, kamery). 

• Provádět pravidelnou údržbu v okolí sběrných míst. 

• Myslím si, důkazy nemám, že sběrná hnízda často zaplní drobní podnikatelé. Zda je to legální, 

nevím. 

• Sešlapávat, sešlapávat, sešlapávat a popelnice zaklápět. 
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3. Závěr 

 

1. Postoj obyvatel k třídění odpadu 

Většina respondentů (82,31 %) považuje třídění odpadu za důležité a aktivně se mu věnuje. Přesto se 

objevují bariéry, jako je přeplněnost kontejnerů, absence některých sběrných nádob (např. na kovy, 

tetrapaky, oleje) či nedostatečné osvětové aktivity. 

 

2. Sběr biologicky rozložitelného odpadu 

Přibližně 62,31 % respondentů třídí jak zahradní, tak kuchyňský bioodpad. Nejčastější metodou třídění 

bioodpadu je využití hnědých popelnic (34,17 %), domácí kompostování (20,83 %) nebo kombinace 

více způsobů. O systém Door to Door pro bioodpad by mělo zájem 70 % respondentů. 

 

3. Systém sběru tříděného odpadu 

Současný systém barevných kontejnerů hodnotí kladně 71,54 % dotázaných. Nicméně 25,38 % není 

spokojeno a navrhuje rozšíření možností třídění (zejména o nádoby na kovy, oleje a textil). 60 % 

obyvatel preferuje zachování současného systému sběru, zatímco 33,08 % by uvítalo rozšíření o Door 

to Door pro plasty a papír. 

 

4. Frekvence svozu směsného komunálního odpadu (SKO) 

• Optimální frekvence svozu – Týdenní svoz SKO považuje za optimální 47,69 % respondentů, 

zatímco 30 % by vystačilo s frekvencí jednou za 14 dní. 

• Ochota přejít na 14denní interval – Pouze 39,23 % by bylo ochotno přejít na dvoutýdenní 

svoz, přičemž obavy panují zejména kvůli zápachu v letních měsících. Naopak 46,15 % 

respondentů tuto změnu odmítá. 

• Systém zpoplatnění – Stávající systém poplatků vyhovuje 37,69 % respondentů, ale 29,23 % 

by preferovalo platbu dle skutečně vyprodukovaného odpadu a 24,62 % na základě objednané 

kapacity nádoby. 

 

5. Svoz objemného a nebezpečného odpadu 

• Objemný odpad – Téměř 41 % respondentů by uvítalo častější svoz objemného odpadu, 

zatímco 39 % je spokojeno se současným systémem. 

• Nebezpečný odpad – Pouze 22,31 % respondentů by ocenilo častější svoz nebezpečného 

odpadu, zatímco téměř 47 % je se stávající četností spokojeno. 

 

6. Další možnosti zlepšení 

• Sběr gastroodpadu – Možnost separace gastroodpadu ve sběrných hnízdech by využilo 

38,5 % respondentů, ale většina se obává hygienických problémů a zápachu. 

• Místo pro odkládání stavebního odpadu – Zavedení místa pro odkládání menšího množství 

stavebního odpadu by podpořilo 63,85 % dotázaných. 

• Rozšíření sběrné sítě – Největší zájem je o kontejnery na kovy (58 odpovědí), nápojové 

kartony (54 odpovědí), textil (39 odpovědí), jedlé oleje a tuky (39 odpovědí) a objemný odpad 

(36 odpovědí). 

  



      ARCH consulting s.r.o.

  

44 

 

7. Digitální řešení a platební portál 

• Platební portál Středočeského kraje – Většina respondentů (56,15 %) tento portál zná a 

využívá k platbám, 24,62 % ho zná, ale nevyužívá a 19,23 % o něm neví. 

• Možnost sledování svozů a hmotnosti odpadu online – Tuto možnost by uvítalo 40,77 % 

respondentů, zatímco 36,92 % ji nepovažuje za důležitou. 

• Vyzvedávání známek na popelnice – Pro 83,08 % respondentů není problém, ale 13,85 % by 

preferovalo elektronickou distribuci. 

 

Celkové výsledky ukazují, že většina obyvatel Středokluky je se současným systémem odpadového 

hospodářství spokojena, avšak existuje prostor pro zlepšení. Hlavními požadavky jsou častější svoz 

některých odpadů, rozšíření sběrné sítě (zejména na kovy a nápojové kartony), zavedení Door to Door 

sběru bioodpadu a tříděného odpadu a možnost sledování svozů online. Změna frekvence svozu SKO 

na 14 dní je zatím přijímána rozporuplně a vyžadovala by další optimalizaci celého systému sběru 

odpadu. 
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optimální? 

• Graf č. 14: Odkládáte do popelnice na směsný komunální odpad popel?  

• Graf č. 14: Pokud by byl v obci zaveden separovaný sběr gastroodpadu (prošlé potraviny, 

živočišné zbytky, tepelně zpracovaná jídla) formou společných sběrných nádob na vhodných 

sběrných hnízdech využívali byste tuto možnost?  

• Graf č. 15: Co by Vás více motivovalo ke zlepšení třídění odpadu? 

• Graf č. 16: Ocenili byste častější sběr a svoz objemného odpadu?  

• Graf č. 17: Ocenili byste častější sběr a svoz nebezpečného odpadu?  

• Graf č. 18: Ocenili byste místo k odkládání menšího množství stavebního odpadu (omezené na 

váhu)? 

• Graf č. 19: Znáte platební portál Středočeského kraje používaný k platbě za odpady? 

• Graf č. 20: Je pro Vás obtížné si vyzvednout známku na sběrnou nádobu na obecním úřadě? 

• Graf č. 21: Ocenili byste možnost sledování počtu svozů a váhy své nádoby při svozu přes 

internet? 

• Graf č. 22: Cítíte se informování o svozu odpadů, poplatcích či rozmístění sběrných hnízd? 

• Graf č. 23: Pokud se ve Vaši domácnosti nachází podnikatel, působící na katastru obce 

Středokluky  

• Graf č. 24: Kam se odkládá směsný komunální odpad z Vašeho bytového domu? 

• Graf č. 25: Jaký způsob sběru směsného komunálního odpadu je pro Váš bytový dům 

optimální? 

• Graf č. 26: Dokážete si v rámci SVJ rozdělit náklady na svoz odpadů (náklady rozpočítá SVJ 

mezi jednotlivé vlastníky bytů) v případě, že by existovala jedna nádoba pro celý bytový dům 

a platbu za svoz by provádělo SVJ? 

 

  



 

 

 

 

 


